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O GODZIWE PRAWO

Historia pokazuje [...], Ze wcigz Zywotne i na nowo odradzajqce si¢ chrzescijan-
stwo od dwdch tysiecy lat glosi najbardziej podstawowq i uniwersalng prawde

o czlowieku, ktora wynika z Dekalogu i z catej nauki Chrystusa. Mimo nieusta-
jgcych wysitkow nie da sie tego faktu wymazac czy chocéby zmienié.

Wypowiedz swoja rozpoczn¢ od przedstawienia kilku uwag o samym po-
jeciu prawdy (punkt 1.), nastepnie postaram si¢ wskazaé na pewne dylematy,
ktore pojecie to wywoluje w panstwie demokratycznym (punkt 2.), a nast¢pnie
podejm¢ probe¢ wskazania niektérych rozwigzan tych dylematéw (punkt 3.).

1. Prawda o czlowieku jest istotg i sensem zycia publicznego. Truizmem
moze wydawac si¢ stwierdzenie, ze w danej sprawie moze istnieé tylko jedna
prawda. Wraz ze stynnym pytaniem Pilata: ,,C6z to jest prawda?” (J 18, 38),
postawionym w czasie sagdu nad Chrystusem, w nasze zycie wkroczyt relaty-
wizm, ktory obecny jest w nim do dzisiaj. Fenomen relatywizmu mozna zrozu-
mie¢ — kierujac si¢ przestankami logicznymi — tylko wowczas, gdy bedac zyczli-
wi dla jego zwolennikéw, zalozymy, ze nie chodzi im o istnienie réznych prawd
dotyczacych tej samej sprawy, lecz o trudnosci zwigzane ze sposobem dojscia
do prawdy. Jednak nawet ta, by¢ moze nazbyt przychylna, interpretacja rela-
tywizmu w odniesieniu do prawdy o cziowieku jest trudna do obrony, jesh
weZmiemy pod uwage, ze najprostszym, najbardziej przystgpnym weryfikato-
rem owej prawdy jest czas. Dziesiatki, setki, a moze tysigce réznych pogladéw,
jakie miewaja ludzie, misternie konstruowane w bardziej lub mniej spdjne
schematy czy systemy filozoficzne, po kilku czy kilkudziesi¢ciu latach na ogét
przechodza do historii. Niekiedy, co gorsze, niektore z tych pogladéw moga
powodowac aberracj¢ umystowa, ktora dotyka wiele pokolen, czego przykla-
dem s3: komunizm, narodowy socjalizm, wywodzacy si¢ z nich ateizm oraz
rozne sekty czy fanatyzmy religijne. Jezeli potwierdzg si¢ przypuszczenia co
do motywow dziatan sprawcéw niedawnych zamachdéw terrorystycznych w Sta-
nach Zjednoczonych, b¢dzie to zapewne dramatyczne signum temporis dla
nieprawdziwych, patologicznych wizji cztowieka, w ktérych dominujg niena-
wisC 1 pogarda dla zycia ludzkiego, wlasnego 1 cudzego.

Mimo pozornych sukceséw takich pogladdéw jest mato prawdopodobne,
aby mogty one ostatecznie zatriumfowac. Historia pokazuje bowiem, ze wciaz
zywotne 1 na nowo odradzajace si¢ chrzescijaristwo od dwdch tysigcy lat glosi
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najbardziej podstawowa 1 uniwersalng prawd¢ o czlowieku, ktéra wynika z De-
kalogu 1 z calej nauki Chrystusa. Mimo nieustajacych wysitkéw nie da si¢ tego
faktu wymaza¢ czy chocby zmienié. Oczywiscie, aspekt czasu nie jest w przy-
padku tej prawdy ani jedynym, ani najwazniejszym argumentem, ale z perspek-
tywy trzeciego tysiaclecia jest zapewne wart podkreslenia. Jezeli zgodzimy si¢
z ta argumentacja, to zabraknie racjonalnych powodéw do szukania réznych
pretekstow, aby od tej prawdy odchodzi€ czy chocby ja przemilczeé. Zadziwia-
jace i sktaniajace ku glebokiej refleksji jest to, ze wskazywaniu Zrédetl prawdy
o czlowieku, ktdrg niesie chrzescijanistwo, towarzyszy dzi§ wyrazne zazenowa-
nie, a czasem nawet lek. Czesto zdarza si¢, ze chcac uniknaé wilasciwych okres-
lert, uzywamy réznych eufemizmow, wykorzystujac takie, skadinad szlachetne
1 poprawne pojecia, jak na przyktad ,,zasady uniwersalne” czy , kultura sréd-
ziemnomorska”. W wypowiedziach takich chodzi o to, aby programowo unikaé
stowa ,,chrzescijanistwo”. Postawa ta nie tyle wyrzadza krzywde¢ chrzescijan-
stwu, ile przede wszystkim godzi w istot¢ prawdy o czlowieku. Oczywiscie
nalezy staraé si¢ zrozumie¢ nieche¢é do chrzescijaristwa ze strony niektérych
religii czy tez agnostykdw 1 ateistow, a takze ich cz¢sto uzasadniony Igk przed
ludZmi, ktérzy deklarujac przynaleznosé do swiata wartosci chrzescijanskich,
tamig jego zasady. Potrzeba dialogu i dazenie do zrozumienia innych nie po-
winny jednak prowadzi¢ do rezygnacji z okreslenia prawdy o czlowieku czy tez
ze wskazywania jej Zrodet. Jesh si¢ na takg rezygnacj¢ godzimy, akceptujemy
moralng dwuznacznos¢.

2. Dotychczas wydawalo si¢, ze system sprawowania wiadzy politycznej,
oparty na demokratycznej regule wigkszosci, nie tylko stworzy najlepszy me-
chanizm cyklicznego, czyli kadencyjnego weryfikowania skltadu osobowego
najwazniejszych instytucji panstwa, ale takze zagwarantuje, ze instytucje te
beda dazy€ do realizacji dobra wspolnego, wynikajacego z prawdy o czlowieku.
Oczekiwania te jednak czesto si¢ zatamujg. Przyktadow dostarczaja nie tylko
miode demokracje, taka jak w panstwie polskim, ktore dopiero otrzasaja si¢
z niedawnej totalitarnej przesziosci, ale takze parnstwa, ktore od dziesi¢cioleci
trwajg w przedstawicielskim, demokratycznym systemie sprawowania wiadzy.
Okazuje si¢, ze nawet najbardziej demokratycznie wybrani przedstawiciele
legislatywy uchwalajg czasami prawa niegodziwe, prawa, ktére godza w god-
nos¢ cztowieka. Sam wigc fakt istnienia instytucji demokratycznych, rozwigzan
systemowych 1 nawet najlepszych z pozytywistycznego punktu widzenia ordy-
nacji wyborczych nie jest w stanie rozwigza¢ tego problemu. Spraw¢ dodatko-
wo komplikuje istnienie nowoczesnych systemow przekazu informacji, a zwla-
szcza telewizji, ktdra wykorzystuje intelektualnie wyrafinowane techniki
ksztaltowania postaw. Mniej odpornym 1 niedoswiadczonym politycznie oby-
watelom mozna za pomocg telewizji przekonujaco i tatwo przedstawié kazdego
cztowieka jako bohatera, kazdego mozna za pomocg telewizji oSmieszyé, a na-
wet zohydzi€ lub tez mozna w odbiorcach zasia¢ zwatpienie w zdolnos$¢ odro-
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znienia dobra od zla. Fakty nie powinny jednak ksztaltowaé pesymistyczne;
postawy bezradnosci i1 zwatpienia w potencjalne mozliwosci demokracj.

Préoby przeciwdziatania tym negatywnym zjawiskom, jesli w ogole sa po-
dejmowane, koncentrujg si¢ jednak najczeséciej na doskonaleniu istniejacych
struktur instytucjonalnych lub na tworzeniu nowych, ktére maja przyczynic sie
do lepszego funkcjonowania mechanizméw demokratycznych. Przykiadem
moze by¢ precyzyjniejsze formutowanie zasad konstytucyjnych, modyfikowa-
nie procedur legislacyjnych czy powolywanie nowych instytucji mi¢dzynarodo-
wych lub wewnetrznych przeciwdzialajacych patologiom. Wymieni€ tu mozna
mi¢dzy innymi Europejski Trybunal Praw Czlowieka, migdzynarodowe trybu-
naly powolywane do sagdzenia zbrodniarzy czy do rozstrzygania spraw spornych
gospodarczych, a takze takie instytucje wewnetrzne, jak trybunaly konstytu-
cyjne czy urzedy rzecznikéw praw obywatelskich. Doswiadczenia nawet naj-
lepiej zorganizowanych 1 najwyzej rozwini¢tych panstw ukazuja jednak, ze
wszystkie rozwigzania organizacyjno-funkcjonalne sg niewystarczajace, cho-
ciaz niewatpliwie spetniajg bardzo pozyteczne funkcje.

W sytuacji tej nalezy wskazac¢ na potrzeb¢ podnoszenia poziomu moralne-
go 0s6b petniacych funkcje publiczne, a nade wszystko na koniecznos$¢é pod-
noszenia etyki wyborcow, ktérzy decydujg o tym, kto zajmuje najwazniejsze
stanowiska polityczne w panstwie. Postulat ten jest oczywiscie stuszny 1 nalezy
go nieustannie eksponowa¢, mimo ze spotyka si¢ z drwinami 1 bywa o$Smiesza-
ny. Przypominanie o nim okazuje si¢ jednak malo skuteczne, a wigc niewys-
tarczajace. Wobec tego, by¢é moze, nalezatoby si¢gnaé do nauk $sw. Tomasza
z Akwinu, ktdry obok lex aeterna 1 lex naturalis wskazywatl potrzeb¢ godziwe-
go lex humanum. Twierdzit on, ze naturalne skionnosci cztowieka do dobra
niekiedy sg wyczuwalne bardzo ogdlnie 1 wielu ludziom to nie wystarcza, dla-
tego potrzebuja oni dyscyplinujacych wskazan szczegétowych. Sw. Tomasz
z Akwinu wskazywal wigc na prawo ludzkie, czyli na prawo stanowione przez
prawodawce panstwowego, jako na najnizszy, ale bardzo wazny szczebel w hie-
rarchicznej konstrukcji prawa. Prawo ustanowione przez panstwo nie moze
zatem naruszac¢ prawa naturalnego, a powinno je tylko konkretyzowaé. Ozna-
cza to na przyklad, ze prawo panstwowe powinno przeciwdziataé patologiom,
ktore wywodza si¢ z relatywizmu 1 prowadza do zafalszowania prawdy o dobru
wspolnym 1 0 godnosci czlowieka.

3. Gdy méwimy o probie rozwigzania wskazanych dylematéw, mam swia-
domos$¢ koniecznosci podjecia réznych kwestii. Przede wszystkim jednak prag-
n¢ podkresli¢ potrzebe przeprowadzenia odpowiednich modyfikacji prawa wy-
borczego. W szczegdlnosci istotne jest wykluczenie stosowania reguly wigk-
szoSci przy rozwigzywaniu spraw, ktorych istotg jest prawda — prawda przy-
rodnicza, historyczna, ekonomiczna, ale takze prawda moralna. Z tego powodu
prawo nie powinno pozwalaé na referenda dotyczace takich kwestii, jak abor-
Cja, eutanazja czy tak zwane malzenstwa homoseksualne. Podobnie bezsensow-
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ne bylyby pytania referendalne na temat kierunkéw geograficznych, dat his-
torycznych, wysokosci podatkéw czy wskaznika inflacji. W sprawach takich
opinia wigkszosci nie daje zadnej gwarancji prawdziwych, poprawnych, a wiec
optymalnych rozstrzygnigc. W innych sprawach, w ktérych wole wiekszosci
nalezaloby uszanowaé (na przyklad czekajace nas niebawem referendum
w sprawie przystapienia do Unii Europejskiej), prawo powinno wymuszaé for-
mutowanie prostych, zrozumialych pytan oraz dostarczenie wyborcom pelnej,
rzetelnej informacji, pozwalajacej na $wiadome 1 rozumne odpowiedzi.

Niedobrym przykladem bylo w tym zakresie tak zwane referendum uwia-
szczeniowe. Pelnilem wéwczas funkcj¢ przewodniczacego Panstwowej Komisji
Wyborczej. Z perspektywy czasu wyrazam swoja obaw¢ o zrozumialosé pytan
nie tylko dla wielu ich adresatéw, ale réwniez dla niektdrych ich autoréw.

Ponadto prawo nie powinno tolerowac¢ fikcji, ktéra polega na uznawaniu
waznosci referendum w przypadku, gdy nie brala w nim udzialu wigkszos¢
uprawnionych do glosowania, co mialo miejsce na przykiad w referendum
konstytucyjnym w roku 1997. W takiej sytuacji lepiej bytoby w ogole zrezyg-
nowa¢ z wymogu referendum (dzieje si¢ tak w wielu krajach) i poprzestaé na
uchwale Zgromadzenia Narodowego, niz tkwi¢ w falszu i powolywa¢ si¢ na
nieprawde, twierdzac, ze Konstytucja zostata przyjeta przez naréd. W rzeczy-
wistosci bowiem o jej przyjeciu zadecydowata wigkszos¢ bioracych udziat w glo-
sowaniu, nie za§ wi¢kszos¢ narodu czy wigkszos¢ uprawnionych do glosowania.
Mozna dodagé, ze podczas ostatnich wyboréw druzgocaca wickszos¢é otrzymato
jedno ugrupowanie polityczne, ale glosami dwudziestu procent obywateli
uprawnionych do glosowania. Wstrzymanie si¢ od glosu bynajmniej nie musi
oznaczaé w takich przypadkach biernosci obywatelskiej, jak si¢ je czgsto okres-
la, a wrecz przeciwnie — moze by¢ wyrazem sprzeciwu. Tego nie wiemy 1 nie
mozemy jednoznacznie stwierdzi¢. Prawo wi¢c nie powinno dopuszczaé¢ do
takich dwuznacznych, nieodzwierciedlajacych prawdy sytuaci.

Obowigzujace prawo wyborcze nie gwarantuje tego, co w ustroju demok-
ratycznym powinno stanowi¢ najistotniejszy walor wyboréw powszechnych, to
znaczy Swiadomego wyboru najwartosciowszych kandydatéw. Skoro nowo-
czesne, bardzo skuteczne metody socjotechniczne stosowane przez srodki spo-
tecznego przekazu, a takze przez uczestnikow kampanii wyborczej zaciemniajg
prawde¢, wprowadzajac w blad wyborcéw, to znaczy, ze przy weryfikacji kan-
dydatow nie wystarczajg juz kryteria formalne, ktére ograniczajg si¢ na przy-
ktad jedynie do wymogu dotyczacego obywatelstwa kandydata, jego wieku,
posiadania przez niego tak zwanych praw publicznych czy wyborczych. Nie-
zb¢dne jest wprowadzenie do prawa wyborczego, a wiec nie tylko do ordynacji
wyborcze], ale takze do Konstytucji, wymogéw merytorycznych wobec kandy-
datow bioracych udzial w wyborach. Minimum mdglby na przykiad stanowié
wymog nieskazitelnosci charakteru. Jest to wprawdzie pojgcie nie dos¢€ ostre,
ale wystepuje juz w prawie, takze w prawie polskim, na przyklad w odniesieniu
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do s¢dziéw czy funkcjonariuszy shuzby cywilnej. Mozna oczywiscie doprecyzo-
wac to pojecie chociazby tak, jak to zrobiono w tak zwanej ustawie lustracyjne;,
w ramach ktdrej zadecydowano o pozbawieniu na dziesie¢ lat prawa pelnienia
funkcji publicznych os6b sktadajacych falszywe oswiadczenia lustracyjne. Pra-
wodawca uznal w tym przypadku, ze klamstwo jest réwnoznaczne z utrata
kwalifikacji moralnych, niezb¢dnych do zaymowania okreslonych funkcji pub-
licznych. Kwestia ta zamieszczona zostala w artykule 30. tej ustawy. Klamstwo
zatem, wprawdzie jedynie w tym omawianym przypadku, zostalo juz uznane
w prawie za czyn kidcacy si¢ z nieskazitelnoscig charakteru. Nie ma wig¢c prze-
szkdd, aby te 1 podobne przestanki wprowadzi¢ do prawa wyborczego. Pozwo-
liloby to, by¢ moze, ograniczy¢ wybdr oséb nieuczciwych 1 amoralnych na
stanowiska publiczne.

Proponowane rozwigzania zwi¢ckszylyby prawdopodobienstwo respekto-
wania przez politykoéw prymatu prawdy nad wladza, a tym samym ustanawiania
godziwych praw, stuzacych rzeczywistemu dobru wspdélnemu oraz bedacych
wyrazem poszanowania zycia i godnosci kazdego czlowieka: nie tylko tych
silniejszych, ale takze ludzi stabszych, niewinnych 1 bezbronnych.





